Tilbakefallsmaling

hos deltakere i promilleprogram

1. Innledning

Denne artikkelen presenterer noen tilbakefallsdata for 250 personer som fullferte promilleprogram i
friomsorgen i tidsrommet 11.1.1997 til og med 17. april 1999. Tilbakefallet er mélt fram til 1. februar
2002. Méleperioden strekker seg med andre ord fra nesten tre ar for de som avsluttet sist til over fem
ar for de som avsluttet tidligst. Opplysningene om ny promillekjoring er hentet fra straffesaksregisteret
(STRASAK) med bistand fra Kripos. Det er anmeldelser for ny promillekjering som danner grunnlag
for denne oversikten. Noen saker er ikke avgjort patalemessig eller av domstolen, og tre anmeldelser er
henlagt. Der hvor det foreligger opplysninger om domsavgjarelse i saken, er dette gjort rede for. Det er
ellers viktig & veere klar over at mélingen er gjennomfert for mange deltakere som var med relativt
tidlig i forsgksperioden og for ordningen ble evaluert av KRUS (Kristoffersen, 1999). Resultatet fra
denne mélingen kan dermed ikke uten videre generaliseres til hele populasjonen av deltakere i
programmet. Etter at deltakerne i denne méalingen fullfarte tiltaket har over 300 nye deltakere fullfort
programmet uten brudd fram til og med &r 2001. Mélingen omfatter dermed cirka 40 % av de som har
fullfort siden forsgksordningen ble etablert 28. juni 1996.

2. Nye anmeldelser, uavhengig av gjerningsdato og avgjorelse

Tabell 1 viser antall anmeldelser for promillekjoring, uavhengig av gjerningstidspunkt og avgjorelse,
fordelt etter sted for program. Forste anmeldelse for ny promillekjering er lagt til grunn. Det vil si at
dersom en deltaker har flere anmeldelser, vil dette ikke fremkomme av tabellen. Tabellen inkluderer
ogsa tre anmeldelser for avsluttet tilsyn.1

anmeldt for ny pavirket Kjoring
anmeldelse
Tabell 1 ikke registrert | anmeldt | batpromille Ienlagt Total

Bode 26 4 30

Svolvaer 6 1 7

MoiRana 11 1 12

Buskerud 19 2 28

@stfold 42 8 1 51

Stavanger 36 3 1 1 11

Haugesund 30 4 34

Sandmes 15 2 7

Ser-Trendelag 28 2 30
Total 213 33 1 3 250

Det er registrert til sammen 37 anmeldelser pa 250 deltakere. Dersom vi holder ett tilfelle av
bétpromille og de henlagte sakene utenfor, star vi igjen med 33 nye anmeldelser.2 Dersom vi heller
ikke regner med de tre anmeldelsene som skjedde for programmet var fullfert i sin helhet (dvs
avsluttet tilsyn), og der deltakerne normalt skulle vert bortvist fra programmet, star vi igjen med 30
anmeldte av 243 mulige. To av anmeldelsene er imidlertid avgjort med frifinnelse (jf pkt. 6).3 Holder
vi sistnevnte utenom, stir vi igjen med 28 anmeldelser etter fullfert tilsyn av et korrigert utvalg pa 241,
dvs 11,6 %.
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anmeldt for ny pavirket
Kforing, minus henlagte saker,
Srifinne og residiv under tilsyn
Tabell 1 b fhkke registrert anmeldt Total
_B‘qciy‘i 26 ,3, | 2?
Svolvar 6 | 1 7
Mo i Rana 11 1
Buskerud 19 9 28
Ostlold 42 7 49
Stavanger 36 3 39
Haugesund 30 2 32
Sandnes 15 1 16
Ser-Trondelag 28 2 30
Total 213 28 241

Det er vanskelig & si noe om forskjellene mellom programstedene (jf tabell 1b), men den relativt hagye
andelen nye anmeldelser av deltakere fra Buskerud har mest sannsynlig sammenheng med at
programmet i Buskerud har hatt en hayere andel tidligere domfelte for promille blant sine deltakere, jf
KRUS-rapport nr. 1/99.4 Tidligere domfellelse for promille gker risikoen for tilbakefall, som kan
forklare mye av forskjellen mellom Buskerud og de andre programstedene. 5

For gvrig vil anmeldelsesfrekvensen avhenge av flere forhold som ikke er en konsekvens av
programmet, for eksempel oppdagelsesrisiko, hyppighet av politikontroller m.v. I tillegg er det
forskjeller i observasjonsperiode (méletidsrom) mellom deltakerne fra de ulike fylkene, som gjor at
tallene i tabell 1 ikke er direkte sammenlignbare.

3. Nye anmeldelser i lopet at tre tidsintervaller, korrigert for dedsfall

Deltakere som dgr etter avsluttet program er forhindret fra a residivere i tida etter dedsfallet. Tabell 2
nedenfor viser antall nye anmeldelser for promille for det har gitt henholdsvis ett, to eller tre &r siden
avslutningsdato. Henlagte saker (3), to frifinnelser, ett tilfelle av batpromille, samt deltakere som har
dedd fer utlepet av aktuell maleperiode, er holdt utenfor méalegrunnlaget. Tabellen korrigerer
imidlertid ikke for andre, ukjente tilbakefallshindrende faktorer, som for eksempel sykehusinnleggelse
eller annet institusjonsopphold.

Anmeldelser for 1,2 eller 3 ar etter avsluttet tilsyn.

% av
Tabell 2 f}:‘;’;’fﬂ anmeldelser
P otter Hisyn
Innen et ar etter program 9 32
Innen to ar etter program 19 68
Innen tre 4r efter program 26 93

Note! Frifunne, henlagte, batpromille og dede ikke medregnet

Tabell 2 viser at av totalt 28 anmeldelser registrert fram til 1.2.02 skjer en tredjedel innen ett &r etter
avsluttet program. Litt over to tredjedeler av anmeldelsene skjer innen to ar etter at deltakeren har
avsluttet programmet. Innen tre ar er nesten alle anmeldelser hittil fanget opp. Bare to anmeldelser
blir registrert over tre ar etter avsluttet tilsyn. Tilbakefallsmalinger blir ofte gjennomfert slik at det er
et krav at alle som residiverer i observasjonsperioden skal ha utholdt hele observasjonsperioden for
residivet regnes med.6

Regnet pd denne maten innebaerer det at enkelte nye forhold, der residivet faktisk inntrer for
observasjonstiden er tilbakelagt, likevel holdes utenfor malingen dersom den registrerte ikke ogsa har
utholdt hele observasjonstiden, dvs hatt like lang tid a residivere pa som resten av utvalget. 7

Dersom vi tar hensyn til ovennevnte, far vi folgende tilbakefallsandeler med henholdsvis ett, to eller
tre ar som observasjonsperiode (jf tabell 2b).
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Anmeldelser ett, to eller tre ar etter avshuttet tilsyn.

Tabell 2b. Anmeldte Utvalg Andeli %
1ar 9 235 38

24 18 232 7.8

3 ar 22 192 11,5

Utvalgsreduksjonen fra to til tre ir er sdpass stor at det er grunn til & legge mindre vekt pé 3-
arsmaélingen.

4. Tid mellom avsluttet tilsyn og forste registrerte gjerningsdato

Tabell 3 viser antall dager i gjennomsnitt mellom avsluttet tilsyn og gjerningsdato for faorste anmeldte
promillekjoring etter avsluttet tilsyn, uavhengig av avgjerelse. Anmeldte under tilsyn (3) er ikke
medregnet.

Dager mellom avsiuttet tilsyn
og ferste gjerning sdato
Tabell 3 N =34
Gjennomsnitt 349
Median 490
Minimum 34
Maksimum 1231

I gjennomsnitt er ny promillekjoring registrert cirka ett og et halvt ar etter avsluttet tilsyn (549 dager).
Det seneste tilfellet er registrert 1231 dager (3,4 ar) etter avsluttet tilsyn. Det tidligste tilfellet av
anmeldt promillekjoring skjer 54 dager etter avsluttet tilsyn. Sistnevnte gjelder en 20 ar gammel
mann.

Tabell 4 gir tilsvarende beregninger for de ulike programstedene: 8

Tid metlom avshettet tilsyn og gierningsdato for forste anmeldelse for promillekjoring
etter tilsyn, uavhengic av sakens avgjorelse (V= 34).

Tabell 4 Anmeldte Utvalg Gj.snitt Minimum  Maksimum
Bode 4 30 687 94 1006
Svolvar 1 7 863 863 863

Mo i Rana 1 12 410 410 410
Buskernd 9 28 420 78 924
Pstfold 8 50 671 133 1231
Stavanger 5 41 456 54 1028
Haugesund 3 33 417 163 826
Sandnes 1 16 1145 1145 1145
Ser-Trendelag 2 30 413 289 536

5. Kjonn og anmeldelseshyppighet for promillekjoring

Beregningene i dette avsnittet tar utgangspunkt i alle anmeldelser, uansett avgjorelse (N = 37).
Anmeldelsesomfanget er relativt sett nesten 50 % hgyere for menn som for kvinner i utvalget. For
menn er andelen med nye anmeldelser 15,3 %. Av totalt 28 kvinner i uvalget er det registrert tre
anmeldelser, dvs 10,7 %. Deltakertallet for kvinner er imidlertid mye lavere enn for menn. En hgyere
deltakerandel av kvinner ville kunne gitt et litt annet resultat.

anmeldt for ny pivirket kjoring,
sk engie ar avgforelse
Tabell £ ke registrert | ammeldt | batpromille Total
ann 188 33 1 222
kjenn
kvinne 25 3 28
Total 213 36 1 250
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6. Ny promillekjoring etter avsluttet tilsyn, fordelt etter kjonn og avgjorelse

Tabell 6 viser status per 1. februar 2002 for alle anmeldelsene i utvalget fordelt etter kjonn, eksklusive
tre forhold som ble begétt for avsluttet tilsyn. De tre anmeldelsene som skjedde for avsluttet tilsyn, ble
alle avgjort med ubetinget dom.

fype reakgjon eller avgjorelse for anmeldelser etter filsyn, fordelt etier
Mens S —
henlagt pga
ubetinget | betinget fhkke bevisets

Tahell 6 ' bot m'e bot | fHifinnet | avgjort stilling Jorelegg Total

mann 20 1 ¥ T i3 2 1 31

kvinne 1 1 1 3
Total 21 2 2 3 3 1 34

Fem av anmeldelsene er enna ikke avgjort, to er frifunnet, og tre er henlagt. 23 saker er pAdgmt, som
utgjar 9,5 % av 241 deltakere. Dersom de fem ikke-avgjorte sakene blir pAdemt, vil antallet tilfeller av
anmeldelser der skyld er avgjort gke til 28 av 241, som tilsvare ren tilbakefallsandel pa 11,6 %. 9

7. Anmeldelser og avgjorelse etter aldersfordeling ved avsluttet tilsyn

Dette avsnittet tar utgangspunkt i utvalget pa 241 deltakere (jf note 9):

33 deltakere var under 26 ar eller yngre ved avsluttet tilsyn. Av totalt sju anmeldelser i denne
aldersgruppen er to av sakene avgjort med frifinnelse, og to er enné ikke avgjort. Dersom sistnevnte
blir pddemt, far vi fem pademte saker av 33 mulige i denne aldersgruppen, som utgjer en andel pa 15,2
%.

I aldersgruppen 26 ar til og med 29 &r finner vi ingen anmeldelser, men aldersgruppen er heller ikke
stor, bare 17 personer.

I aldersgruppen 30 til og med 39 &r finner vi i utgangspunktet dtte anmeldelser av 48 mulige. Fem er
pademt. En sak er henlagt, og anmeldelsen for batpromﬂle er avgjort med forelegg. En tredje sak er
imidlertid ikke avgjort. Dersom denne blir pddemt, og vi ser bort ifra den henlagte saken og
anmeldelsen for batpromille, ender vi opp med seks sannsynlig pddemte saker av 48 mulige, det vil si
12,5 %.

I aldersgruppen 40 til og med 49 ar, finner vi 71 deltakere og 16 anmeldelser, der to saker er henlagt pé
grunn av bevisets stilling og to er ikke avgjort. Qvrige saker er pddemt; én betinget og resten ubetinget.
Dersom de to sakene som ikke er avgjort blir pAdemt, ender vi opp med 14 av 71 mulige, det vil si 19,7
%.

I aldersgruppen 50 til og med 59 ar finner vi 54 deltakere og tre anmeldelser, der alle er pddemt, det
vil si 5,6 %.

I aldersgruppen 60 ar eller mer (eldste var nesten 76 ar) finner vi 19 deltakere, der ingen er anmeldt
for promille fram til 1.2.02.

Med et forventet tilbakefall pa nesten 20 % skiller fortidringene seg ut negativt i forhold til de gvrige
aldersgruppene. De unge deltakerne under 26 ar har en forventet tilbakefallsandel pa over 15 %.

Resultatet er for sa vidt ikke uventet. Det er blant fertidringene vi finner de fleste gjengangerne med
storst alkoholproblemer og antakelig en mer regelmessig kjoreatferd. De unge representerer derimot
en hgyere risiko pa andre mater, for eksempel i egenskap av generelt mindre motivasjon og mindre
livserfaring. Generelt mer risikosgkende kjoreatferd blant yngre gker ogsa sannsynligheten for
pagripelse. Flere undersgkelser har ogsé pévist et relativt hgyere tilbakefall blant promillister under 25
ar, for eksempel Danielsen & Hammerlin (1995).
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Padomte og ikke-avgjorte anmeldelser etier aldersgruppe.

TabALT Midomde | ke 0 Gitere 3 FE  pidomete
aldersgruppe %

19-25édr 3 2 33 5 15,2

26-294r 0O 0 16 0 0

30-394r 3 1 48 6 12,5

40-494r 12 2 71 14 19,7

50-59dr 3 0 54 3 5.6

60 - 0 0 19 0 0

Sum 23 S 241 28 11,6

Note: Anenwldelses sindey tilsyn, batpronille, henlegoelsey og friflnnelser ke mmedregnet.

Tallene som er gjengitt i tabell 7 er ikke korrigert med hensyn til eventuelle forskjeller i
observasjonsperiode, endret utvalgssterrelse og tilbakefallshindring i form av dedsfall.

8. Litt om dgdelighet i utvalget

14 (5,6 %) av alle deltakerne i dette utvalget har dedd i tida etter avsluttet tilsyn. En av disse var
kvinne. En av de dgde rakk & bli anmeldt og demt for promillekjoring for dedsfallet inntraff. Det er
ellers ikke registrert anmeldelser for promillekjoring etter avsluttet tilsyn blant de gvrige 13 dade.

Seks dade innen ett ar etter avsluttet tilsyn, derav fire femtiaringer. Dedsarsak er ikke kjent.
Gjennomsnittsalderen til de dede er 51 ar. Totalt ni av dedsfallene (64 %) gjaldt personer i femtidrene.
Det er 54 femtidringer i hele utvalget. Det betyr at cirka 17 % av femtiaringene i utvalget er dede.

En dedsrate i utvalget pa seks per 250 i lgpet av ett &r (2,4 %) er omtrent to og en halv ganger hgyere
enn den mannlige normalbefolkningen (= 0,974 %). For aldersgruppen 50-59 er den arlige,
gjennomsnittlige dedsraten i den mannlige middelfolkemengden 0,575 %.10 Tilsvarende tall for
utvalget gir en dedelighet pa fire personer, dvs 7,4 % ilgpet av ett ar for 50-aringene.
Overdgdeligheten blant femtidringene i utvalget er med andre ord vel 12 ganger hayere enn for
tilsvarende aldersgruppe i befolkningen for gvrig. Tallene gir grunn til en viss bekymring og indikerer
at tilsyns- og/eller behandlingsinnsatsen bgr intensiveres overfor de mest sarbare femtiaringene - i
hvert fall ut fra menneskelige og sosiale hensyn.

De 14 dade fordeler seg slik med hensyn til tilhgrighet til programsted: Fem fra Buskerud, fire fra
Haugesund, tre fra Stavanger og to fra @stfold.

9. Kort vurdering av tilbakefallet

Denne malingen inneholder fa individdata som gjor det vanskelig & vurdere om resultatet er bra eller
darlig. Evalueringsrapporten fra 1999 bygget pd anonyme respondenter, som heller ikke gjor det mulig
med en direkte kobling fra denne mélingen og individdataene fra undersgkelsen fra 1999.

Tilbakefall er uansett et diskutabelt resultatmal, som ogsa sier lite om hvorfor eller hvordan
programmer virker eller ikke virker. (Danielsen, Hammerlin, Meek Hansen og Kristoffersen, 1998).
Tilbakefallet er heller ikke det eneste suksesskriteriet som programmet bgr vurderes ut fra.11

Det er sannsynlig at promilledgmte som har fatt fengselsstraff de siste arene kan ha en hayere
gjengangerandel, mindre ordnet livsforsel og sterre rusproblemer, som til sammen gker risikoen for
tilbakefall. Det er ikke krav til fungeringsevne og noenlunde ordnet livsforsel for & sone, men i
promilleprogram er dette et generelt krav for & kunne delta. En sammenligning mellom
promilleprogramdeltakere og fengselsdemte ville dermed kunne gi promilleprogramdeltakerne et
bedre resultat dersom man ikke korrigerer for disse forskjellene.

Det var opprinnelig tenkt & sammenligne promilleprogramdeltakerne med en matchet kontrollgruppe
av ubetinget fengselsdemte, men forsgket méatte skrinlegges pa grunn av vanskeligheter med & etablere
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en kontrollgruppe i ettertid med tilstrekkelige, komparative data om promilledemte i fengsel, for
eksempel med hensyn til alkoholproblemer.

I Skurtveit, Christophersen, Beylich & Mgrland (1999) hevdes det at "... sannsynligheten for &
'overleve' residivforhold gker dersom man ikke hadde residivert i lopet av et par ar og ikke horer til
gruppen som ble arrestert med hgypromille. De som opererer i et hgyt promilleintervall, har relativt
hoy risiko for & bli pdgrepet igjen mange ar fremover i tid".

Til tross for flere deltakere med hgy promille i promilleprogram, er tabell 2 i dette notatet likevel i
samsvar med forste del av ovenstiende sitat. Det er derfor grunn til  tro at den samlede
residivandelen neppe vil gke nevneverdig i utvalget. Dersom denne malingen gjentas senere, vil bildet
neppe endre seg mye fra det resultatet som na foreligger for dette utvalget.

I Gjerde & Mgrland (1988) mener forfatterne at dersom utvalget i deres undersgkelse vektes mot en
normalfordeling av promillekjorere, er det mulig & ansla at 30 % av promillekjarere kan forventes & bli
pagrepet pa nytt i lopet av en toarsperiode. 20 % av personene i deres undersgkelse ble arrestert innen
ett ar. 12

Dersom vi antar at deltakerne i promilleprogram ikke avviker vesentlig fra en normalfordeling av
promillekjorere anno 1988, gir tabell 2b i dette notatet forsiktig grunn til & betrakte resultatet fra
denne maélingen som positiv. Tabell 2b viser 7,8 % anmeldte i lapet av to ar, som er klart bedre enn
estimatet til Gjerde & Mgrland. P4 den annen side er det litt tvilsomt om deltakerne i promilleprogram
kan anses 4 avspeile en normalfordeling av promillekjorere fra slutten av attitallet.

En undersgkelse blant forstegangsdemte promillister som deltok i et promillekurs ved Hof fengsel,
avdekket et tilbakefall pa 3,6 % bade hos kursgruppe og kontrollgruppe ett ar etter soning, - med andre
ord ingen forskjell. Etter to og et halvt ar var tilbakefallet 9 % hos kontrollgruppa og 7,1 % hos
kursgruppa. Forskjellen var ikke stor nok til 4 veere statistisk signifikant (Danielsen & Hammerlin,

1995). 13

Evalueringsrapporten av promilleprogram i friomsorgen viste at over halvparten av deltakerne i
promilleprogram var tidligere promilledgmte. 14 Ved siden av kravet om erkjent alkoholproblem, gir
dette gkt risiko for tilbakefall. P4 den annen side er promilleprogram et mer langvarig og flersidig
pavirkningstiltak, som burde gi storre effekt enn et rent kursbasert tiltak av kort varighet.

Med et tilbakefall pa 7,1 % etter 2,5 ar kommer promillekurset i Hof fengsel litt bedre ut enn denne
malingen, som viser et tilbakefall pa 7,8 % etter 2 ar, jf tabell 2b. Tilbakefall er da méalt pa samme
méte, men utvalgene er litt forskjellige i starrelse (334 versus 232).

En undersgkelse av det svenske promillekurset "Rattfillan", der promilledemte i fengsel gjennomgikk
et kurs pé fire uker, viste et like stort tilbakefall som denne malingen; 7,9 % to ar etter avsluttet soning
(Tornros, 1992).

Det er ikke mulig & trekke noen konklusjon av denne sammenligningen av to promillekurs i fengsel og
promilleprogram i frihet. Hof-undersgkelsen gjaldt dessuten forstegangsdemte for promille. Den lille
forskjellen i tilbakefall kan derfor meget vel skyldes ulikhet i alkoholproblemer og andre livsvansker
blant deltakerne i promilleprogram, til forskjell fra forstegangsdemte innsatte, som ma antas a ha
mindre problemer. Evalueringsrapporten fra 1999 viste for eksempel at 277 % av deltakerne befant seg i
en livskriselignende livssituasjon ved siste promillekjoring. Dette tatt i betraktning, m& man regne
med et visst tilbakefall.

Min personlige oppfatning er at tilbakefallet er i en storrelsesorden som man realistisk sett antakelig
ma forvente av et kriminalitetsforebyggende tiltak overfor mange gjengangere. Tiltak overfor
gjengangere innebarer alltid en hoyst reell sannsynlighet for tilbakefall. Det er ikke dermed sagt at
programmet ikke kan bli bedre og mer mélrettet i sin stoatte til deltakerne, slik at det er mulig & oppné
bedre resultater med hensyn til tilbakefall, jf blant annet anbefalinger til forbedringer i programmet i
evalueringsrapporten fra 1999.

10. Sammenfatning
Her er noen oppsummeringspunkter fra dette notatet:
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1. Tilbakefallsmalingen tar utgangspunkt i farste registrerte anmeldelse for promillekjgring etter
avsluttet tilsyn hos 250 deltakere, som tilsvarer omtrent 40 % av alle som har fullfert programmet
fram til og med &r 2001.

2. Malingen omfatter mange deltakere som deltok tidlig i forseksperioden. Resultatet kan dermed ikke
uten videre generaliseres til hele deltakerpopulasjonen.

3. Av et korrigert utvalg pa 241, finner vi totalt 28 anmeldelser etter avsluttet tilsyn (= 11,6 %), der
saken er pademt eller enné ikke avgjort per 1.2.02.

4. En tredjedel av anmeldelsene skjer innen ett r etter avsluttet tilsyn. Ca. to tredjedeler av
anmeldelsene skjer innen to &r etter avsluttet tilsyn.

5. En observasjonsperiode pa ett ar, viser en tilbakefallsandel p4 3,8 %. Ved to ar er andelen 7,8 %.

6. I gjennomsnitt er ny promillekjoring registrert ca. ett og et halvt ar etter avsluttet tilsyn. Det seneste
tilfellet skjer 3,4 ar etter tilsyn.

7. Anmeldelseshyppigheten er relativt sett ca. 50 % hayere for menn enn kvinner i utvalget.
Kvinneandelen i utvalget er imidlertid vesentlig mindre.

8. 40-dringene i utvalget har det hgyeste, registrerte tilbakefallet — nesten 20 %.

9. 14 deltakere i utvalget er dede. Dagdeligheten blant deltakerne er ca. 2,5 ganger hayere enn for
normalbefolkningen.

10. Femtidringene i utvalget har en overdedelighet som er ca. 12 ganger hayere enn tilsvarende
aldersgruppe i befolkningen. Innsatsen overfor de mest slitne og sarbare femtidringene ber agkes.
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Noter:

Ny promillekjoring skal normalt medfere avbrudd i programmet. Trolig dreier dette seg om saker der
enten kommunikasjonen mellom politiet og friomsorgen har sviktet, eller der bruddmelding har blitt
sendt for sent til at det har fétt konsekvenser for deltakelsen i programmet.

2Bétpromille er ikke helt sammenlignbart med vanlig promillekjering, og jeg velger derfor & holde
denne saken utenfor. Det kan imidlertid vaere ulikt syn pa om batpromille skal regnes som tilbakefall
eller ikke. To av de henlagte anmeldelsene er henlagt pa grunn av bevisets stilling. Den tredje



anmeldelsen er henlagt med begrunnelsen "intet straffbart forhold".

3En fra Bode og en fra Haugesund.

4Folgende vurdering er gjengitt fra side 37 i rapporten: "Respondentene fra Buskerud skiller seg ut
med flest selvrapporterte tilbakefall. Bare fire av 22 oppgir ingen tidligere promilledom.
Observasjonen kan tyde pa at Buskerud legger vekt pé kriteriet om gjentatt promille. P4 motsatt side
finner vi at over halvparten av respondentene fra Rogaland oppgir ingen tidligere promilledom. Selv
om vi tar forbehold om noen uriktige opplysninger og ulikt antall respondenter fra fylkene, er det
rimelig & tro at disse forskjellene i noen grad avspeiler en forskjell mellom fylkene nar det gjelder
vektlegging av kriteriet om gjentatt promillekjoring i forhold til andre kriterier.

5Se for eksempel Skurtveit, Christophersen, Beylich & Mgrland (1999).

6Jeg er imidlertid usikker pa i hvilken grad dette prinsippet folges. Mange malinger redegjor ikke godt
nok for hvordan residivet er beregnet.

7Dersom tilbakefall registreres for personer som har residivert for observasjonsperiodens utlgp, men
der personene ikke oppfyller observasjonskravet, vil beregning av residivandeler inkludere personer
som selv ikke oppfyller utvalgskriteriet om oppfylt observasjonstid. Dette vil kunne gi en
overrepresentasjon av tilbakefallet, regnet i prosent av utvalget.

8For steder med bare ett tilbakefall vil ikke beregning av gjennomsnitt eller minimum/
maksimumsverdier tilfare ny informasjon, men for ordens skyld er de likevel tatt med i tabellen.

9250 deltakere minus 3 residiv under tilsyn, 3 henlagte saker, 2 frifunne og 1 batpromille avgjort med
forelegg = korrigert utvalg pa 241 deltakere.

10Kjlde: SSB.

uJf Kristoffersen, 1999. Rapporten peker blant annet pa at programmet ser ut til 4 ha flere positive
sidegevinster, som primaert ikke retter seg mot promillekjering som problem.

12Et annet sted hevder de samme forfatterne at den forventede residivandelen er omtrent 40 % over en
femarsperiode (Gjerde & Morland 1991).

13Kurset som ble evaluert, var imidlertid av s& begrenset karakter (2 dagers undervisning), at det virker
rimelig at forskerne ikke klarte & pavise noen signifikant resultatforskjell.

14Beregning pa grunnlag av anonymisert selvrapportering.

Dato: 20.08.02



